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Krakéw, dnia 5.12.2024 r.

Do wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez mozZliwosci negocjacji na
podstawie art. 275 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2019, z pozn. zm.), ktorego przedmiotem na zakup i dostawe agregatu
pragdotworczego dla potrzeb Narodowego Centrum Promieniowania Synchrotronowego
SOLARIS w Krakowie.

ZAWIADOMIENIE
o rozstrzygnieciu (wyniku) postepowania

Szanowni Panstwo,

W zwiazku z zakonczeniem oceny ofert w postepowaniu prowadzonym na opisany wyzej
zakres przedmiotowy uprzejmie informujemy, iz zamawiajacy informuje, iz dokonat
nastepujacych rozstrzygnigc:

Za najkorzystniejsza uznano oferte nr 1 Centrum Elektroniki Stosowanej CES Sp. z 0.0.
32-003 Podleze 676 w kwocie 457 338,60 PLN brutto. Oferta Wykonawcy, przy spelieniu
warunkow 1 wymagan Zamawiajacego okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia, otrzymata wynik w kryterium ,,cena ryczaltowa brutto za cato§¢ zamdéwienia”
otrzymala facznie 10 pkt

Ponadto zamawiajacy odrzucil na podstawie:
. Art. 226 ust. 1 pkt 5. Pzp nastepujace oferty, jako niezgodne z SWZ:

1) Oferte firmy Fast Group Sp. z 0.0. Aleja 3 Maja 12 00-391 Warszawa. Wykonawca
w swojej ofercie wskazal, ze oferuje maksymalng temperaturg spalin 550 st. C,
podczas gdy Zamawiajacy wymagat w opisie przedmiotu zamowienia, ze maksymalna
temperatura wydechu przy 25 st. C otoczenia nie moze by¢ wigksza niz 500 st. C,
zaoferowane parametry jednoznacznie wskazuja na niezgodnos¢ z SWZ i skutkuja
odrzuceniem oferty.

2) Oferte nr 3 firmy Przedsi¢biorstwo Produkcyjno-Handlowe ELEKTROINSTAL
Miechow Sp. z 0.0. Ul. Pilsudskiego 70A, 32-200 Miechéw, W opisie przedmiotu
zamowienia w zalaczniku A do SWZ wymagano: moc znamionowa ciggta brutto nie
mniejsza niz 300 kVA (PRP), moc agregatu do pracy dorywczej nie mniejsza niz 330
kVA (LTP), wyjsciowy wspdtczynnik mocy nie mniejszy niz 0,8. Tymczasem
Wykonawca w swojej ofercie wskazat: Moc ciggta PRP przy cos fi 0.8 to 250 kVA,
Moc rezerwowa LTP przy cos fi 0.8 to 275 kVA. Zaoferowane parametry
jednoznacznie wskazujg na niezgodnos$¢ z SWZ i skutkujg odrzuceniem oferty.

3) Sumera Motor Sp. z o0.0. Sp. k. UL Przemystowa 50 34-120 Andrychow,
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Wykonawca w ofercie przekroczyt parametr ci$nienia akustycznego., W opisie
przedmiotu zamoéwienia w zalagczniku A do SWZ wymagano: "obudowa
dzwiekochtonna o poziomie thumienia hatasu nie wigcej niz 55 dB w odleglosci 7 m",
w ofercie jest: Zmierzony i gwarantowany poziom ci$nienia akustycznego, zmierzony
67 dBA z 7 m, gwarantowany 68 dBA z 7 m. Zaoferowane parametry jednoznacznie
wskazujg na niezgodnos¢ z SWZ i skutkuja odrzuceniem oferty.
Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 jako oferte zawierajaca razaco niska cene
odrzucono oferte firmy Borlex Sp. z 0.0. Ul. Arkuszowa 39 01-934 Warszawa. Cena
oferty Wykonawcy jest o ponad 50% nizsza od wartosci zamowienia powigkszonej o
wartos$¢ podatku VAT, ustalonej przed wszczgciem postepowania tj. 473 550,00 PLN
brutto, jak rowniez jest nizsza o ponad 40% od $redniej ze zlozonych ofert. W zwigzku
z powyzszym Zamawiajacy wezwal Wykonawce do podania informacji wymaganych
w wezwaniu do wyjasnienia razaco niskiej ceny. Wykonawca w odpowiedzi na
wezwanie nie wykazal, ze jego oferta nie jest razaco niska. Zamawiajacy zadat:
., Dowodami, sktadanymi w ramach wyjasnien mogq by¢ np.: szczegotowe zestawienie
kosztow dostawy, z ktorego bedg wynikaé skiadniki cenotworcze, w tym koszty
poszczegolnych elementow agregatu, tj. silnika, prgdnicy, panelu sterowania, obudowy
agregatu, kosztow dostawy Przedmiotu zamowienia do siedziby Zamawiajgcego i jego
montazu, a takze zawarte w samych wyjasnieniach obliczenia wlasne Wykonawcy
wskazujgce na prawidtowos¢ kalkulacji cenowej i zysk.” W kalkulacji przedtozonej na
wezwanie nie wskazano cen na obudowe agregatu, silnika, pradnicy, a takze szafki
automatyki agregatu. Podano natomiast cen¢ za szafke¢ automatyki SZR, ktéra w ogole
nie byla w zakresie przedmiotu zamowienia. Tym samym wykonawca nie potwierdzit
iz, cena jego oferty nie jest razgco niska, a tym samym nie obalit skutecznie
domniemania wynikajgcego z tresci art. 224 a jego oferta podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy informuje, ze od powyzszego rozstrzygnigcia przystuguje odwotanie.
Szczegdtowe uregulowanie srodkéw ochrony prawnej zawarte jest w dziale IX ustawy PZP.

W razie braku wyraznego potwierdzenia z Panstwa strony w postepowaniu dowodowym
zamawiajacy przedtozy dowod nadania faksu lub pisma przestanego poczta elektroniczna.

Z powazaniem

Jerzy Wordliczek

Otrzymuja:
1.Adresaci.;

2.ala.
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