Decyzja ninlejsza stata sig

$ AR T I Frysztak, 05-08-2024 r.

Gpr. 6733.1. 2024

DECYZJA
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie art. 4, ust. 2, pkt 1, art. 50, ust. 114, art. 51, ust. 1, pkt 112, art. 51 ust. la, art, 53, ust. 3-5
Lart. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (T.j. Dz. U. z 2023
I, poz. 977 ze zmianami) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego, po rozpatrzeniu wniosku

Gminy Frysztak

W sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego pn:

Rozbudowa sieci wodociagowej z przylaczami na dzialkach nr ew. 88/6, 88/7,
94/2, 94/5, 94/7, 94/8, 94/10, 94/13, 94/24, 95/1, 96/1, 96/2, 248/1, 249, 251, 252/2,
252/3, 253/2, 261/5, 275/3, 282/8, 283, 284, 286, 287, 288, 289, 290/1, 290/3, 290/4,
291, 292/1, 292/2, 293/1, 293/2 i 295 obreb ew. Twierdza,

ustalam lokalizacj¢ inwestycji celu publicznego w nastepujacy sposéb:
I. Rodzaj inwestycji:
1. Inwestycja celu publicznego — budowa i utrzymywanie publicznych urzadzen stuzacych do zaopatrzenia
ludnosei w wodg w rozumieniu przepisu art. 6, pkt 3) ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (T j. Dz.U.2023, poz. 344 ze zmianami).

2. Obiekt infrastruktury technicznej — rurociag sieci wodociagowej usytuowany pod powierzchnig ziemi
(art. 143, ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami).

I1. Granica terenu inwestycji:

Linie rozgraniczajace teren inwestycji okreslaja ZALACZNIKINR 1, 2 i 3 do niniej szej decyzji.

Inwestycja zlokalizowana jest w obszarze otuliny Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego,
objetego ochrona przyrody na terenie gminy Frysztak, dla ktérego brak jest obowigzujagcego MPZP.

ITI. Warunki i szczegolowe zasady zabudowy i zagospodarowania terenu:

1. Zgodnie z art. 28 ustawy z dn. 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Tj. Dz.U.2024, poz. 725) na realizacje
inwestycji wymagane jest uzyskanie pozwolenia na budowe lub zgloszenie. Na podst. art. 55 ustawy

o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustalenia niniejszej decyzji wigza organ wydajacy

decyzje o pozwoleniu na budowe.

2. Wymagania dotyczace projektu budowlanego przedmiotowej inwestycji przed wystapieniem

z wnioskiem o wydanie pozwolenia na budowe:

a) projekt zagospodarowania terenu w zakresie lokalizacji sieci infrastruktury technicznej lub przylaczy,
lub kolizji projektowanej inwestycji z takimi urzadzeniami, nalezy uzgadnia¢ zgodnie z wydanymi dla
nich warunkami technicznymi;

b) projekt inwestycji powinien uwzgledniaé wyniki geotechnicznego badania podloza gruntowego
w zakresie niezbednym dla rodzaju inwestycji;

¢) projekt budowlany inwestycji nalezy opracowaé zgodnie z wymaganiami art. Sustawy Prawo
budowlane, przepisami techniczno-budowlanymi oraz normami dotyczacymi projektowania sieci
1 urzadzen wodociggowych;

d) lokalizacja inwestycji na terenie nie bedacym wiasnoscia Inwestora wymaga uzyskania prawa do
dysponowania tym terenem na cele budowlane:

e) przejscie projektowanej sieci pod drogami oraz na terenie kolejowym wymaga uzyskania warunkéw
zarzadcy tych drég oraz PKP




projekt inwestycji powinien uwzglednia¢ wymogi wynikajace z nastgpujacych przepisow: ustawa z dnia
28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 697), rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 07 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie odleglosci i warunkow
dopuszczajgcych usytuowanie drzew i krzewow, elementow ochrony akustycznej i wykonywania robot
ziemnych w sasiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzadzania i utrzymania zaston odsnieznych
oraz paséow przeciwpozarowych (Dz. U. z 2020 r. poz 1247 z p6zin. zm.); rozporzagdzenie Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrzesnia 1998 r. w sprawic warunkow technicznych jakim
powinny odpowiadaé budowle kolejowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2020 r. poz. 987 z poZn. zm.)

. Wymagania i warunki ksztaltowania ladu przestrzennego:

a)

rozbudowa istniejacej sieci wodociggowej przy zastosowaniu rury przewodowej Dn 110 mm o tgcznej
dtugoéci ok. 900-960 m wraz z hydrantami przeciwpozarowymi oraz zasuwami; w tym odcinki ok. 18
m na terenie zamknigtym PKP S.A. oraz ok. 20 m na terenie drogi wojewddzkiej wykonane w rurze
ostonowej metodg bezwykopowa (podwiert sterowany); a takze przy zastosowaniu rury przewodowej
Dn 63 mm o lacznej dlugosci ok. 140 m.

b) budowa sieci rozdzielczej przy zastosowaniu rury przewodowej Dn 63 mm o lacznej dlugosei ok. 150-

200 m oraz sieci przylaczeniowe;j i przytaczy domowych Dn32-40 mm o diugosci ok. 100-160 m wraz z
zasuwami przydomowymi, zaworami antyskazeniowymi, reduktorami cisnienia, zestawami
wodomierzowymi i armatura wewnetrzna;

o ile to mozliwe, sie¢ nalezy prowadzi¢ wzdluz ciagéow komunikacyjnych, w poblizu granic
nieruchomosci oraz w kierunkach rownolegtym i prostopadtym do ich granic (lub w sposob
nieodbiegajacy znaczaco do takiego przebiegu) w celu ograniczenia do minimum ucigzliwoscei
w zagospodarowaniu terenéw, spowodowanych przebiegiem sieci.

. Ochrona $rodowiska i zdrowia ludzi:

a)

inwestycja realizowana bedzie na terenie dzialek, na ktérych znajduja si¢ m.in. grunty rolne, pod

ktorymi ukfadane beda elementy sieci wodociagowej, a ktore nie wymagajg zgody na zmiang ich

przeznaczenia na cele nierolnicze, gdyz:

— budowa sieci wodociggowej nie zmienia przeznaczenia gruntow rolnych na cele nierolnicze (dotyczy
zmiany przeznaczenia w rozumieniu art. 4 pkt 6 ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych) —
inwestycja nie prowadzi do ustalenia innego niz dotychczasowy (wtym rolniczego) sposobu
uzytkowania gruntéw, pod ktérymi umieszczone bedg elementy projektowanej sieci — ustawa
o ochronie gruntéw rolnych w art. 2 méwi o gruntach rolnych jako gruntach pod okreslonymi
obiektami i urzagdzeniami infrastruktury technicznej;

— w przypadku sieci wodociggowej grunty te potozone sg nad projektowanymi urzadzeniami;

— inwestycja polega na budowie obiektow liniowych bedacych jednoczesnie obiektami infrastruktury
technicznej (art. 3, pkt 3a ustawy Prawo budowlane), ktérych charakterystycznym parametrem jest
nie powierzchnia, a dlugo$é¢ (np. wodociag); tym samym, nie zachodzi obowigzek uzyskania zgody
na zmiang przeznaczenia powierzchni gruntéw rolnych na cele nierolnicze;

b) zakres i rodzaj planowanej inwestycji wg Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.

w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (T.j. Dz.U. z 2019, poz.
1839) nie kwalifikujg jej jako inwestycji mogacej znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko;

c) inwestycja pofozona jest w granicach otuliny Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego

funkcjonujacego na mocy uchwaly nr XLVIII/990/14 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 10
lipca 2014 r. w sprawie Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego zmienionej uchwalg nr
XLII/726/17 z dnia 25 wrzesnia 2017 r.;

d) inwestycja nie jest przedsigwzigciem bezposrednio zwigzanym z ochrong obszaréw Natura 2000 oraz

nie jest przedsiewzigciem, ktore moze znaczaco oddziatywaé na obszary Natura 2000:
— Wistok Srodkowy z Doplywami (PLH180030) — celem ochrony tego obszaru jest zachowanie
naturalnego charakteru koryt rzecznych - niezbednego dla utrzymania chronionej ichtiofauny wraz
z towarzyszacymi rzece siedliskami gradow i legow oraz cennych przyrodniczo kompleksow
takowych;
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— Klonoéwka (PLH180022) — obszar ma istotne znaczenie dla ochrony buczyn; znajduje sie tu réwniez
populacja kumaka gorskiego i traszki karpackiej;

e) Urzad Gminy we Frysztaku dokonal rozwazenia wynikajacego z art. 96 ustawy o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko (T.j. Dz.U. z 2023, poz. 1094 ze zmianami) i wobec pPOWYZSzego, oraz w
zwiazku z art. 33 i art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Tj. Dz.U. z 2023,
poz. 1336) i stwierdzil, ze wnioskowane czynnosci (realizacja inwestycji) we wnioskowanej liczbie
(jednorazowe wykonanie) i na terenie okreslonym we wniosku nie beda mialy potencjalnie znaczgco
negatywnego wplywu na potozone w granicach gminy i gmin oéciennych obszary Natura 2000, w tym
na cele i przedmioty ochrony tych obszaréw, ich integralnosé i spéjnosé sieci:

f) nie natozono na Inwestora obowiazku wynikajacego z art. 96 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na $rodowisko.

5. Ochrona dziedzictwa kulturowego i zabytkéw i débr kultury wspolczesnej — teren nie jest objety
ochrong na podstawie przepiséw dotyczacych ochrony zabytkéw, a takze nie stanowi dobra kultury
wspolczesne;.

6. Obsluga w zakresie infrastruktury technicznej — nie dotyczy.

7. Obsluga w zakresie komunikacji — dojazd do urzadzen istniejacymi zjazdami i ciagami kom. ogolnej.

8. Wymagania dotyczace ochrony intereséw 0séb trzecich — warunki ochrony przed:

a) pozbawieniem dostgpu do drogi publicznej, mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, en.
elektrycznej i cieplnej oraz ze $r. facznosci, pozbawieniem dostepu $wiatla dziennego do pomieszczen
przeznaczonych na pobyt ludzi — inwestycj¢ nalezy projektowaé w sposob zapewniajacy w/w
wymagania;

b) uciazliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaklécenia elektryczne i promieniowanie oraz
zanieczyszcezeniem powietrza, wody i gleby — inwestycje nalezy projektowaé zgodnie z przepisami
techniczno- budowlanymi i Polskimi Normami dotyczacymi ochrony przed w/w zagrozeniami.

9. Ochrona obiektéw budowlanych na terenach gérniczych — inwestycja polozona jest poza terenami
gorniczymi.

10.Ochrona obiektéw budowlanych na terenach narazonych na niebezpieczefistwo powodzi — inwestycja
pofozona jest poza terenami szczegélnego zagrozenia powodzia od rzeki Wislok.

11.Ochrona obiektéw budowlanych na terenach zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych — inwestycja
lokalizowana jest poza terenami narazonymi na niebezpieczenistwo osuwania si¢ mas ziemnych.

Uzasadnienie

Inwestor w dniu 6 marca 2023 r. ztozyl wniosek o wydanie decyzji o ustalenie lokalizacji inwestycji celu
publicznego polegajacej na rozbudowie sieci wodociagowej wraz z siecia rozdzielcza, siecia przytaczeniowa i
przylaczami do budynkéw na terenie miejscowosci Twierdza. Do wniosku dofaczono komplet wymaganych
dokumentow.

Po rozpatrzeniu wniosku oraz dokonaniu analizy stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktorym
przewiduje si¢ realizacjg inwestycji, stwierdza sig, Ze:

a) inwestycja okreslona we wniosku jest inwestycja celu publicznego o znaczeniu gminnym, polegajaca na
rozbudowie sieci wodociggowej wraz z siecig rozdzielcza, siecig przylaczeniowa i przylaczami do
budynkéw na terenie miejscowosci Twierdza w celu usprawnienia dostarczania wody dla mieszkancow
1 przedsigbiorcéw na terenie gminy Frysztak, co stanowi realizacje celu, o ktérym mowa w art. 6 pkt 3)
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami;

b) teren inwestycji nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, gdyz dla tych
teren6w gmina nie przystapita ani do opracowania nowych, ani do zmiany wczesniej obowiazujacych
planéw miejscowych. W zwigzku z tym ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu
publicznego oraz okreslenie sposobéw zagospodarowania i warunkéw zabudowy terenu, zgodnie z art. 4
ust. 2, pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nastepuje w trybie braku planu, tzn.
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w drodze decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, przy czym lokalizacje inwestycji celu
publicznego ustala si¢ w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego,

¢) inwestycja nie zalicza si¢ do przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko okreslonych
w Rozporzadzeniu Rady Ministrow w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko;

d) inwestycja potozona jest w obszarze otuliny Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego;

e) inwestycja polozona jest poza terenami zagrozonymi powodzig od rzeki Wistok, poza terenami gérniczymi
oraz poza terenami zagrozonymi osuwaniem si¢ mas ziemnych,;

f) inwestycja nie wymaga zgody na zmiang¢ przeznaczenia gruntow rolnych na cele nierolnicze;

g) zamierzenie budowlane nie znajdzie si¢ w obszarze, w stosunku do ktérego decyzjg o ustaleniu lokalizacji
strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca
2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych (Dz. U.
22021 r. poz. 428, 784 i 922), ustanowiony zostal zakaz wznoszenia i utrzymywania obiektow
budowlanych przeznaczonych na pobyt ludzi (art. 22 ust. 2 pkt 1 tej ustawy);

h) zamierzenie budowlane nie znajduje si¢ w obszarze strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu stronach
gazociggu wysokiego cisnienia;

i) zamierzenie budowlane nie znajduje si¢ w obszarze strefy bezpieczenstwa wyznaczonej po obu stronach
rurociagu wysokiego cisnienia.

Projekt decyzji zostat uzgodniony z:

a) Starosta Strzyzowskim, odnosnie ochrony gruntéw rolnych — uzgodnieniem milczacym na podstawie art.
53 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (jednolity tekst
Dz. U. z 2023 r. poz. 977);

b) Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie, odnosnie terenéw, na ktorych mogg wystgpowac
urzadzenia melioracji wodnych — uzgodnieniem milczacym na podstawie art. 53 ust. 5 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (jednolity tekst Dz. U. z 2023 r. poz. 977),

¢) Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Wydziatem Spraw Terenowych I w Krosnie, odnosnie terenow
potozonych w granicach otuliny Czarnorzecko-Strzyzowskiego Parku Krajobrazowego — uzgodnieniem
milczacym na podstawie art. 53 ust. 5¢ ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (jednolity tekst Dz. U. z 2023 r. poz. 977);

d) Podkarpackim Zarzadem Drég Wojewodzkich w Rzeszowie RDW w Jasle odnosnie inwestycji
przylegajacej do pasa drogowego drogi wojewoddzkiej oraz w pasie tej drogi postanowieniem PZDW-
RDW-1Ic-6201/64/24 z dnia 21-06-2024 r.;

¢) Marszatkiem  Wojewddztwa  Podkarpackiego odnosnie  lokalizacji  inwestycji w  obszarze
udokumentowanego Glownego Zbiornika Wod Podziemnych Dolina rzeki Wistok 432 — uzgodnieniem
milczacym na podstawie art. 53 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (jednolity tekst Dz. U. z 2023 r. poz. 977);

f) Panstwowym  Powiatowym  Inspektorem  Sanitarnym w  StrzyZzowie —  postanowieniem
PZNS.9020.9.19.2024.KJ z dnia 18-06-2024 r.

g) Prezesem Urzedu Transportu Kolejowego - w odniesieniu do obszaréw przylegtych do linii kolejowej
o znaczeniu pafstwowym oraz na terenic obszaru kolejowego — postanowieniem DOP-
WUDI.483.347.2024.2.EW z dnia 28-06-2024 r.

Projekt decyzji nie wymaga opinii operatora systemu przesylowego gazowego i operatora systemu
przesylowego elektroenergetycznego, gdyz inwestycja polozona jest poza strefami wyznaczonymi dla w/w
sieci, w art. 53, ust. 5e ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z przepisem art. 53, ust. 4, pkt 10a) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
projekt niniejszej decyzji nie wymaga uzgodnien z Wojewoda Podkarpackim, Marszatkiem wojewddztwa
podkarpackiego oraz Starosta Strzyzowskim w zakresie zadan rzadowych albo samorzadowych, stuzgcych
realizacji inwestycji celu publicznego, o ktorych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3) cytowanej ustawy, gdyz
inwestycja polozona jest poza granica terenodw, przeznaczonych na te cele w planie miejscowym gminy, ktory
utracil moc na podstawie art. 67 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (T.j. Dz. U.
z 1999 r. Nr 15, poz. 139 ze zmianami).
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Przywolanie przepisu art. 51, ust. 1, pkt 1 i 2 w/w ustawy znajduje podstawe w zakresie wlasciwosci
miejscowej, rzeczowej i instancyjnej Wojta Gminy Frysztak, jako organu prowadzacego postepowanic
w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego, natomiast art. 54 tejze ustawy okresla
zakres rzeczowy tej decyzji.

Na mocy art. 50, ust. 4, ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, sporzadzenie projektu
decyzji powierzono osobie wpisanej na liste cztonkéw izby samorzadu zawodowego architektéw.

W decyzji uwzgledniono przepisy Rozporzadzenia Min. Infrastruktury z 26. 08. 2003 r. w sprawie
oznaczen inazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz
w decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U. nr 164, poz.1589). Ze wzgledu na fakt, iz inwestycja nie ingeruje
w istotny sposob w istniejacy stan zagospodarowania terenu i nie oddziatuje w sposob znaczacy w krajobrazie,
w tresci decyzji nie wprowadzono zakazéw, o ktérych mowa w w/w Rozporzadzeniu, a jedynie wskazano
zalecenia odnosnie przebiegu trasy sieci.

Decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi.

Nie uzalezniono wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego od zobowiazania sie
whnioskodawcy do spetnienia nieprzewidzianych odrebnymi przepisami §wiadczen lub warunkéw.

Art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego powotano, gdyz
decyzja zalatwia przedmiotowg sprawe.

Po dokonaniu analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych
z przepisow odrebnych oraz stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje sie realizacje
inwestycji, orzeczono jak w sentencji decyzji.

Na podstawie art. 1, ust. 1, pkt 1, lit. a) oraz art. 4, z uwzglednieniem zwolnien okreslonych w art. 2, art. 3
i art. 7 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (T.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 2142) za wydanie
niniejszej decyzji pobrano oplate skarbowa w wysokosci przewidzianej w w/w ustawie.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przyshuguje Stronom, na podstawie art. 127 §1 i art. 129 §1 i §2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Rzeszowie
za moim posrednictwem w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

Na podstawie art.127a §1 i §2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec
si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje, a decyzja
staje si¢ ostateczna i prawomocna z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania.

Na podstawie art. 130 §1 §2 Kpa, przed uplywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega
wykonaniu; wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Na podstawie art. 130 §4 Kpa decyzja podlega wykonaniu przed uplywem terminu do wniesienia
odwolania, jezeli jest zgodna z zadaniem wszystkich stron lub wszystkie strony zrzekly sie prawa do
whniesienia odwolania.

up. Wojta

mgr inz. flomasz Garnearslsi
Zalstepca Woita

Zalaczniki:
ZALACZNIKINR 1, 2, 3 — kopie mapy zasadniczej w skali 1:1000.

Otrzymuja:

1. Gmina Frysztak.

2. Pozostale Strony postepowania wg wykazu.
3. Ala

Jednostki uzgadniajace projekt decyzji:

1. Starosta Strzyzowski — ochrona gruntéw rolnych.
2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne ,,Wody Polskie”, Nadzor Wodny w Strzyzowie - melioracje.



e g cul i

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska Wydziat Spraw Terenowych I w Krosénie.
Podkarpacki Zarzad Drog Wojewddzkich w Rzeszowie RDW w Jasle.

Marszatek Wojewodztwa Podkarpackiego — GZWP Dolina rzeki Wistok 432.

Prezes Urzedu Transportu Kolejowego.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Strzyzowie
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